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REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
CAMARA MUNICIPAL DE ANAPU

Anapu —PA, 02 de janeiro de 2015.

A
Comissao Permanente de Licitagao

Att. do Sr. Presidente

Assunto: INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO

Excelentissimo Senhor,

Tendo em vista que a finalidade maior, que & o interesse Publico, a lei
enumera hipoteses em que a licitagao pode nao ser exigida ou ser dispensada ou
inexigivel, tal como ocorre no presente caso, em que Administragdo pode dispensa-la
caso lhe convier.

No caso em comento, trata-se da Proposta que resulta da notdria
capacidade e competéncia, cujo conceito no campo de sua especialidade ja auferida
nos servigos prestados por esta Empresa, decorrente de desempenho anterior e de
outros requisitos relacionadas com sua atividade,

Com a existéncia da necessidade da realizagao do contrato que entre si
firmarao o Camara de Vereadores de Anapu e a Empresa CHAVES, RODRIGUES
ALVES E NEGRAO ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S LTDA, inscrito no CNPJ N.°
10.689.422/0001-70, com sua sede a Rua Joao Balbi, n® 1343-A, Bairro do Sao
Braz, CEP-66.060.565, Belém/PA, Estado do Para, neste ato representado por seu
representante legal o Sr. EMANUEL PINHEIRO CHAVES, inscrito na OAB/PA sob o
n® 11.607, e no CPF n® 420.726.692-34, residente e domiciliado no Conjunto Cohab,
Gleba |, Quadra K, passagem K2., n® 70, CEP 66.623-270, Bairro Nova Marambaia,
Belem/PA, para prestacdo de servicos de Técnicos especializados de consultoria e
assessoria juridica, em atendimentos as necessidades desta Camara Municipal de
Vereadores de Anapu.

- O prazo de vigéncia contratual sera a partir da data da assinatura contratual até
31/12/2015, podendo ser aditivado, em acordo com a Lei 8.666/93,

- O Valor ora acertado mensal € de R$ 5.500,00 (cinco mil e guinhentos reais),
mensais e contratual anual R$ 66.000,00 (sessenta e seis mil reais), conforme
proposta em anexo.

7
-~ rf--
CAMARA MUNICIPAL DE ANAPU
C.N.P.J. 01.681.776/0001-87

Rua: Santa Luzia , 102, CENTRO CEP. 68.365.000 — Anapu-Para




PROC ) PAG,
@3/
”%ﬁ:

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
CAMARA MUNICIPAL DE ANAPU

Isto posto, sugerimos a V. Exmo. a fineza de verificar a possibilidade de
contratacao da referida empresa para a prestacéo dos referidos servigos técnicos
atraves da modalidade inexigibilidade, fundamentada no Caput do artigo 25, Inciso ||
da lei n° 8666/93.

Atenciosamente, o,

LN
CAMARA MUNICIPAL DE VEREADORES DE ANAPU
Jodo Batista Brito Sousa
Vereador/Presidente
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JUSTIFICATIVA DE CONTRATAGCAOQO DIRETA

ASSUNTO: justificativa de contratagdo direta, razdo da escolha do fornecedor ou
executante e justificativa do prego.

O presente instrumento de justificativa se presta a cumprir o contido no caput e
paragrafo dnico, |, Il e ll, do art. 26, da Lei 8.666/93, como antecedente necessario a
contratacdo com dispensa ou inexigibilidade de licitagdo, conforme cada caso
concreto assim o exigir.

| — Objeto: Prestacao de servigos técnicos especializados de consultoria e assessoria
juridica em atendimento as necessidades de 6rgaos da Camara Municipal de Anapu e
demais entes municipais, exceto os da area de saude e educacdo, para prestar
servicos juridicos especializados de advocacia para:

2.1.1 Contribuir juntamente com ao demais areas técnicas no desenvolvimento da
minuta de Plano plurianual, Lei de Diretrizes Orgamentarias e Lei Orgamentaria Anual
na forma exigida pela legislagao aplicavel.

2.1.2 Atuar oferecendo suporte juridico em Processos Administrativos de avaliagdo de
requerimentos de servidores, expedindo pareceres juridicos e orientagdes verbais.

2.1.3 Atuar oferecendo suporte juridico em Processos Disciplinares, expedindo
pareceres |uridicos e orientagbes verbais, e propondo minutas de pegas em
atendimento as exigéncias legais.

2.1.4 Atuar oferecendo suporte juridico em Processos Licitatorios, expedindo
pareceres juridicos, orientacdes verbais e propondo minutas de pegas em
atendimento as exigéncias legais.

2.1.5 Atuar perante o Tribunal de Contas dos Municipios do Estado do Para -TCM,
Tribunal de Contas do Estado do Para - TCE e Tribunal de Contas da Unidao -TCU,
apresentando esclarecimentos, defesas, interpondo recursos, apresentando
memoriais e realizando sustentagbes orais, especialmente no que tange a
fiscalizagao contabil, financeira, orgamentaria, patrimonial e operacional, a fim de que,
na gestdo fiscal, a municipalidade cumpra com os principios da legalidade,
economicidade e legitimidade;

2.1.6 Atuar perante os 6rgdos integrantes da estrutura administrativa do Governo
Federal e Governo do Estado do Para que executem repasses de recursos ao
Governo Municipal, contribuindo com os demais tecnicos na elaboragao de prestagao
de contas, apresentando esclarecimentos, defesas e interpondo recursos, a fim de
que, na execucao de tais despesas, a municipalidade cumpra com os principios da
legalidade, economicidade e legitimidade;

2.1.7 Atuar perante a Justica Estadual de primeira e segunda instancias em causas
relativas ao direito publico, bem como, excepcionalmente, diante da necessidade
fundamentada da municipalidade, em causas de direito privado, por meio de processo
eletrénico e fisico;

2.1.8 Atuar perante a Justica Federal em primeira e segunda instancias em causas
relativas ao direito publico, por meio dg processo eletrénico e fisico;
hﬁ%ﬂl
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2.1.9 Atuacao e acompanhamento de processos que tramitem junto aos Tribunais
Superiores em Brasilia;

2.1.10 Prestar servico de advocacia, em nivel de consultoria preventiva e contenciosa
na area do Direito Publico, dando suporte a Camara Municipal de Anapu: emitindo
pareceres e propondo minutas de pegas administrativas e judiciais, quando
demandado; realizar andlise, redacao e avaliagao de atos administrativos; e, elaborar
e implementar fluxos administrativos.

2.1.11 Prestar servigo de assessoria e consultoria legislativa: elaboragao de leis, de
decretos, de portarias; emissao de atos de sangdo ou veto de projetos de leis
encaminhados pela Camara.

2.1.12 Levantamento de dados e elaboragdo de documentos em atendimento as
requisicbes feitas pelo Ministério Publico Federal e Estadual em procedimentos a
respeito da Administragdo Publica Direta Municipal.

Il - Contratados: CHAVES, RODRIGUES ALVES E NEGRAO ADVOGADOS
ASSOCIADOS S/S LTDA (CNPJ: 10.689.422/0001-70).

lll - Caracterizacdo da Situagdo Emergencial que Justifica a Dispensa: nao se
aplica.

IV- Singularidade do Objeto: A singularidade dos servigos prestados pelo Advogado
consiste em seus conhecimentos individuais, e de seus membros no caso das
sociedades de advogados, estando ligada a sua capacitagao profissional, sendo,
dessa forma, inviavel escolher o melhor profissional, para prestar servico de natureza
intelectual, por meio de licitagdo, pois tal mensuragdo nao se funda em critérios
objetivos (como o menor prego). No caso concreto a equipe técnica € composta por
advogados especializados em direito municipal, em direito ambiental (titulos) e com
larga experiéncia na area do direito publico (atestado de capacidade técnica), o que
induz amplos conhecimentos individuais e coletivos da empresa na area objeto da
contratacao.

V- Notoria Especializagao do Contratado: a notoria especializagéo do profissional
ou da empresa para fins de contratagdo pela Administragdo Publica esta delimitada
na Lei de Licitagcbes (art. 25, § 1°), objetivamente o legislador privilegiou a notoria
especializacdo decorrente de diversas fontes do saber tais como: desempenho
anterior, estudos, experiéncias, publicagdes, organizacédo, aparelhamento e equipe
técnica. O que possibilita amplo rol documental apto a atestar/certificar a notoria
especializacéo almeja na lei. No caso sob analise vé-se que a empresa habilitada nos
autos qualificou equipe técnica dotados de especializagdo em direito municipal e
ambiental (notéria especializagao decorrente dos estudos), atestados de capacidade
técnica (notéria especializagao decorrente experiéncias), ou seja, sociedade e equipe
técnica, sao detentores de notdria especializagao conforme preconizado no § 1° do
art. 25, da Lei n. 8.666/93.

VI - Razido da Escolha do Fornecedor: A scciedade identificada no item Il foi
escolhida porgue (l) € do ramo pemnente (1) comprovou possuir (atestados de
capacidade tecmca} larga experiéncia, atica do mesmo objeto para outros

CAMARA MUNICIPAL DE ANAPU
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municipios, bem como possui indicagao de té-lo executado com altos padrbes de
qualidade, adequacao e eficiéncia; (Ill) habilitou Equipe Técnica comporta por 03
(trés) advogados devidamente inscritos na OAB/PA (documentos em anexo),
inclusive com especialistas em direito municipal e direito ambiental (titulos em anexo);
(IV) demonstrou que a Equipe Técnica habilitada possui larga experiéncia no
exercicio da advocacia no ramo do Direito Administrativo e larga experiéncia
profissional na advocacia (atestados de capacidade técnica); (v) comprovou possuir
notéria especializagdo e saber juridico decorrente de experiéncia e resultados
anteriores (certiddes de notaria especializacao) e de estudos (titulos de especialista);
(V1) apresentou toda a documentacdo da sociedade (estatuto social atualizado,
inscricdo no CNPJ) e todas as certidoes (tributaria federal, estadual e municipal; do
INSS; do FGTS; CND/TST.

VIl - Justificativa do Prego. os pregos praticados sao de mercado, itens que
demonstram, sem maiores aprofundamentos, que o valor esta adequado ao praticado
no mercado, notadamente considerando-se a Equipe Técnica habilitada, seja
quantitativamente 3 (trés) advogados, seja qualitativamente sendo 02 (dois)
especialistas e a larga experiéncia de 3 (trés) destes e da sociedade.

Assim, submeto a presente justificativa a Analise da Assessoria Juridica para
posterior ratificagdo do Exmo. Sr. Presidente para os fins do disposto no caput, do art.
26 da Lei n° 8.666/93.

CAMARA MUNICIPAL DE VEREADORES DE ANAPU
Jodo Batista Brito Sousa

Vereador/Presidente

CAMARA MUNICIPAL DE ANAPU
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COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO

A
Assessoria Juridica da Camara Municipal de Anapu.

Referente a contratagdo da empresa a CHAVES, RODRIGUES ALVES E NEGRAO
ADVOGADOS ASS0CIADOS S/S LTDA, inscrito no CNPJ N.° 10.689.422/0001-70,
com sua sede a Rua Joao Balbi, n°® 1343-A, Bairro do Sao Braz, CEP-66.060.565,
Belem/PA, Estado do Para, neste ato representado por seu representante legal o Sr.
EMANUEL PINHEIRO CHAVES, inscrito na OAB/PA sob o n® 11.607, e no CPF n°
420.726.692-34, residente e domiciliado no Conjunto Cohab, Gleba |, Quadra K,
passagem K2., n® 70, CEP 66.623-270, Bairro Nova Marambaia, Belém/PA, para
prestacdo de servigcos de Técnicos especializados de consultoria e assessoria
juridica, em atendimentos as necessidades desta Camara Municipal de Vereadores
de Anapu., em atendimento ao disposto no Inciso |l do Art. 25, combinado com Inciso
Il do Art. 13 da Lei Federal n.° 8.666/93, solicitamos de Vossa Senhoria parecer
juridico sobre a realizagdo do Processo de Inexigibilidade de Licitacdo, conforme
solicitagdo do Exmo Presidente da Camara de Vereadores.

Anapu/PA, 02 de janeiro de 2015

e —
-t________________ E___

Sandro Macedo'Nascimento
Presidente da CPL

e :
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PARECER JURIDICO-2015/CMA.

INTERESSADO: Camara Municipal de Anapu.
ASSUNTO: Contratagio por inexigibilidade de
licitagdio - servigos técnicos especializados — assessoria
e consultoria juridica — singularidade da atividade -
notoria especializagdo - inviabilidade objetiva de
competi¢io.

Versam os presentes autos sobre possibilidade de contratagio de consultoria e
assessoria em servigos advocaticios, com contratagfo direta, por inexigibilidade de licitagdo.

Como regra a Administrago Publica para contratar servigos, ou adquirir produtos,
ou produtos e servigo encontra-se obrigada a realizar previamente processo licitatorio
(inteligéncia do art. 37, inciso XXI da CF/88 ¢ art. 2° da Lei n® 8.666/93).

Essa obrigatoriedade de licitar funda-se em dois aspectos basilares, cujo primeiro € o
de estabelecer um tratamento igualitirio entre os interessados em contratar, como forma de
realizagfo do principio da impessoalidade, da isonomia e da moralidade; e o segundo revela-se
no proposito do poder Publico de alcangar a proposta que lhe seja mais vantajosa.

Do exposto. pode-se chegar a uma conclusio fundamental, qual seja, a de que a
licitagio atende a duas finalidades essenciais. A primeira delas € permitir que o Poder Publico
possa escolher, dentre as propostas apresentadas, qual € a mais vantajosa para si, isto ¢, para o
interesse publico. De outro lado, presta-se a permitir aos cidaddos, em igualdade de condigdes e
sem privilégios. usufruir do seu direito de participar dos contratos que o Poder Publico celebra.
Com isso, evita-se que os agentes publicos, fazendo mau uso da maquina administrativa,
obtenham, para si ou para outrem, vantagem ilicita decorrente da celebracdo de contratos
administrativos, em evidente prejuizo para a res publica.

Todavia, existem certas situagdes em que o gestor publico, embora podendo realizar
o processo de licitagdo, em virtude da existéncia de determinadas situagdes, podera dispensar a
realizagdo do certame (discricionariedade), como sdio os casos previstos no art. 24 da Lei
8.666/93, sdo as hipiteses denominadas de licitagfio dispensavel. Noutros casos, o administrador
se encontrard diante de situagdes, ora materiais, ora juridicas, que o impossibilitardo de realizar a
licitagdo, como nos casos previstos no art. 25 da mesma lei, sdo as hipoteses denominadas de
inexigibilidade de licitagdo.

As inexigibilidades de licitagdo estfio previstas no art. 25, da Lei n° 8.666/93, que
assim dispde:

“Art. 25. E inexigivel a licitacio quando houver inviabilidade de competicao,
em especial:
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| - para aquisicio de materiais, equipamentos, ou géneros gue sd possam ser
fornecidos por produtor, empresa ou representante comercial exclusivo,
vedada a preferéncia de marca, devendo a comprovacao de exclusividade ser
feita atraves de atestado fornecido pelo 6rgéo de registro do comércio do local
em que se realizaria a licitagdo ou a obra ou o servico, pelo Sindicato,
Federagido ou Confederacdo Patronal, ou, ainda, pelas entidades equivalentes;
Il - para a contratacio de servicos técnicos enumerados no artigo 13 desta
Lei, de natureza singular, com profissionais ou empresas de notdria
especializacdo, vedada a inexigibilidade para servicos de publicidade e
divulgacdo;

Il - para contratacdo de profissional de qualguer setor artistico, diretamente
ou através de empresario exclusivo, desde gque consagrado pela critica
especializada ou pela opinido publica.”

No que interessa ao caso sob andlise, por forca do art. 25, I, procede-se a
contratagdo por inexigibilidade de licitagdo desde que trate-se de servigo técnico enumerado no
art. 13 qualificados pela singularidade da atividade, pela notoria especializagdo e pela
inviabilizagdo de competigéo.

Ja o art. 13, prevé expressamente dentre os servigos técnicos cuja realizagdo de
licitagdio € inexigivel as assessorias ou consultorias técnicas e os servigos de patrocinio e
defesa de causas judiciais ou administrativas, vejamos:

“art. 13. Para os fins desta Lei, consideram-se servicos técnicos
profissionais especializados os trabalhos relativos a:

(...

Il - ass rias ou consultorias técnicas e auditorias financeiras ou
tributarias; (Redacdo dada pela Lei n2 8.883, de 1994}

IV - fiscalizacdo, supervisdo ou gerenciamento de obras ou servicos;

V - patrocinio ou defesa de causas judiciais ou administrativas;

[.)"

Vé-se, portanto, que a propria lei especifica as hipdteses de excegio a regra geral,
oferecendo uma margem de agdo ao administrador, diz entdo que a Administragao Publica possui
discricionariedade para contratar por inexigibilidade de licitagdo para 0s casos exposlos.
Significa que o Poder Publico age de acordo com a conveniéncia e oportunidade da situagdo,
mas sem desrespeitar o ordenamento juridico, obedecendo aos principios gerais da
Administragdo Publica

Da analise sistematica do art. 25 ¢/c art. 13, vé-se que materialmente ha possibilidade
de se realizar o processo de licitagdo, porém, ainda que se oferega a oportunidade a todos com 0
processo de licitagdo, a adoglio do procedimento naquelas hipoteses, poderd representar um
obstaculo ao atingimento satisfatorio do interesse publico, pois o estabelecimento de competi¢io
néo representaria o melhor critério para a escolha da proposta mais vantajosa ao Poder Publico,
dada a singularidade da atividade, a notoria especializagio ¢ a inviabilizagdo objetiva de
competigdo. Contudo imprescindivel os requisitos.
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Mo caso concreto, ou seja. contratagdo de servigos advocaticios, vé-se que é
impossivel aferir, mediante processo licitatorio, o trabalho intelectual do Advogado, pois trata-
se de prestaciio de servicos de natureza personalissima e singular, mostrando-se¢ patente a
inviabilidade de competicio.

Nesse sentido brilhantemente ensinou o eminente doutrinador Margal Justen Filho,
m “Comentérios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos”, Ed. Dialética, 9* ed. Sdo
Paulo, ano de 2002, pagina 289, assim se pronuncia:

“Considere-se, por exemplo, o caso de contratacdo de advogado de
prestigio para defesa do Estado em processo judicial de grande relevo. A
observincia da isonomia ndo significa considerar todos os advogados inscritos
na OAB em igualdade de condigdes e selecionar um deles por sorteio. {...). No
exemplo 56 podem ser contratados os advogados com reputacdo profissional,
experiéncia e conhecimentos compativeis com a dimensdo e complexidade da
demanda. NSo se produz licitacdo, dentre outros motivos, por auséncia de

viabilidade de julgamento objetive. Logo, ndo se poderia reprovar a escolha
fundada em critério de confianga pessoal do administrador. Ou seja, ndo €
possivel gue o0 mesmo fundamento que conduz a inexigibilidade seja invocado
como causa de invalidade da contratagio direta. Logo, a Administragdo
poderia escolher um advogado dentre agueles que preenchessem os requisitos
de experiéncia, notdrio saber etc. Sera decisdo discricionaria, o gue ndo
caracteriza ofensa ao principio da isonomia.”

A singularidade dos servicos prestados pelo Advogado consiste em seus
conhecimentos individuais, e de seus membros no caso das sociedades de advogados, estando
ligada & sua capacitagdo profissional, sendo, dessa forma, invidvel escolher o melhor
profissional, para prestar servigo de natureza intelectual, por meio de licitagdo, pois tal
mensuragdo ndo se funda em critérios objetivos (como o menor prego). No caso concreto a
equipe técnica é composta por advogados especializados em direito municipal, em direito
ambiental (titulos) e com larga experiéncia na drea do direito publico (atestado de capacidade
técnica), o que induz amplos conhecimentos individuais e coletivos da empresa na drea objeto da
contratacdo.

Quando a lei se refere a singularidade do objeto, esta fazendo mencdo a
singularidade, no presente caso, aos servigos advocaticios que serdio prestados, as peculiaridades
que envolvem o exercicio profissional e & propria regulamentagdo da profissdo, que preconiza
independéncia do advogado e liberdade na prestacdo de servigos.

Com efeito, os servigos advocaticios sdo singulares porque sdo marcados por uma
orientagdo pessoal tdo especifica de cada pessoa, que podem até mesmo ser considerados unicos,
embora ndo o sejam. Pode-se dizer que sfio servigos infuitu personae.

Neste sentido caminha a doutrina de Vera Licia Machado D" Avila assim expressa:

“Singular & o servico que, por suas caracteristicas intrinsecas, ndo é
confundivel com outro. Nio ser confundivel com outro ndo significa que seja o
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nico, mas que contenha tal qualidade ou complexidade que impossibilite sua
comparacao (In: DI PIETRO, 1994, p. 65)."

De outra banda, ¢ preciso lembrar que a relagéo entre advogado e cliente, seja pessoa
pliblica ou privada, é profundamente marcada pelo elemento confiabilidade, principalmente
quanto estejam envolvidos assuntos da mais alta relevincia politico-administrativa, como € o
caso da prestagdo de servigos advocaticios.

Indo mais a frente neste caso a notoria especializacio do profissional ou da empresa
para fins de contratagdo pela Administragdo Piblica estd delimitada na Lei de Licitagdes (art, 25,
§ 1°), vejamos:

“Art. 25. £ inexigivel a licitagdo quando houver inviabilidade de competicéo,
em especial;

(4]

§ 1° Considera-se_de notéria especializacdo o profissional ou empresa cuio
conceito_no campo de sua especialidade, decorrente de desempenho

anterior, estudos, experiéncias, publicaces, organizacdo, aparelhamento,
equipe técnica, ou de outros requisitos relacionados com suas atividades,

rmita inferir que o seu trabalho é essencial e indiscutivelmente o mais
adequado a plena satisfacdo do objeto do contrato.”

Objetivamente o legislador privilegiou a notéria especializagdo decorrente de
diversas fontes do saber tais como: desempenho anterior, estudos, experiéncias, publicagdes,
organizagio, aparelhamento e equipe técnica. O que possibilita amplo rol documental apto a
atestar/certificar a notoria especializagio almeja na lei.

No caso sob andlise vé-se que a empresa habilitada nos autos qualificou equipe
técnica dotados de especializagdo em direito municipal e ambiental (notdria especializagdo
decorrente dos estudos). atestados de capacidade téenica (notoria especializagdo decorrente
experiéncias), que a meu ver sdo documentos suficientes a qualifica-los, ou seja, sociedade e
equipe técnica, como detentores de notdria especializagdo conforme preconizado no § 1° do art.
25, da Lei n. 8.666/93.

Por outro lado, a realizagio de processo de licitagdo para contratagdo de advogado,
faria com que a disputa entre estes profissionais ocasionasse a mercantilizagio da profisso o que
¢ vedado pelo Codigo de Etica e Disciplina da OAB (art. 5°), que se considera como conduta
incompativel com o exercicio da advocacia, nos termos do art. 34, inc. XXV, do Estatuto da
Advocacia e da Ordem dos Advogados do Brasil.

Além disso, igualmente vedado ¢ o oferecimento de servigos profissionais que
impliquem, direta ou indiretamente, inculcagfio ou captagdo de clientela (CED, art. 7°). Nesse
sentido, a doutrina informa que a captagdo de clientela ¢ a atitude do advogado que oferece seus
servicos como se fosse mercadoria, segundo, Paulo Luiz Lobo Netto, in “Comentarios ao
Estatuto da Advocacia e da QAB”, Séo Paulo: Saraiva, 2002, p. 190.
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Por forga destes dispositivos legais a Ordem dos Advogados do Brasil, ja
manifestou-se no sentido de que a forma de inexigibilidade de licitagdo € a que encontro sintonia
com os principios das carreiras juridicas (inteligéncia da Sumula n® 04/201 2/COP), vejamos:

SUMULA N. 04/2012/COP

O CONSELHO PLENO DO CONSELHO EEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS
DO BRASIL, no uso das atribuiges que lhe sdo conferidas nos arts. 75,
paragrafo dnico, e 86 do Regulamento Geral da Lei n? 8.906/94, considerando
o julgamento da Proposicdo n. 49.0000.2012.003933-6/COP, decidiu, na
Sessdo Ordinaria realizada no dia 17 de setembro de 2012, editar a Sumula n.
04/2012/COP, com o seguinte enunciado: "ADVOGADO. CONTRATAGAO.
ADMINISTRACAO PUBLICA. INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO. Atendidos os
requisitos do inciso |l do art. 25 da Lei n® 8.666/93, é inexigivel procedimento
licitatério para contratagdo de servigos advocaticios pela Administragdo
Publica, dada a singularidade da atividade, a notoria especializacdo e a
inviabilizacio objetiva de competi¢do, sendo inaplicavel a especie o disposto
no art. 89 (in totum) do referido diploma legal.” (DOU de 23/10/2012, pg. 115,
Secdo 1)

Este mesmo entendimento encontra-se consolidado na jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga (STJ), vejamos:

“RECURSO ESPECIAL N¢ 1.192.332 - RS (2010/0080667-3)

RELATOR: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

RECORRENTE : ELBIO DE MENDONCA SENNA

ADVOGADO: JOSE ALEXANDRE BARBOZA JUNQUEIRA E OUTRO(S)

RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
CONTRATACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS COM DISPENSA DE LICITAGAO.
ART. 17 DA LIA. ART. 295, V DO CPC. ART. 178 DO CC/16. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. ARTS. 13 E 25 DA LEI
8.666,/93. REQUISITOS DA INEXIGIBILIDADE DE LICITACAQ. SINGULARIDADE DO
SERVICO. INVIABILIDADE DE COMPETICAOQ. NOTORIA ESPECIALIZAGAO.
DISCRICIONARIEDADE DO ADMINISTRADOR NA ESCOLHA DO MELHOR
PROFISSIONAL, DESDE QUE PRESENTE O INTERESSE PUBLICO E INOCORRENTE
O DESVIO DE PODER, AFILHADISMO OU COMPADRIO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

(-}

3. Depreende-se, da leitura dos arts. 13 e 25 da Lei B.666/93 que, para a
contratacdo dos servigos técnicos enumerados no art. 13, com inexigibilidade
de licitacdo, imprescindivel a presenga dos requisitos de natureza singular do
servico prestado, inviabilidade de competicéo e notdria especializacdo.

4. £ impossivel aferir, mediante processo licitatorio, o trabalho intelectual do
Advogado, pois trata-se de prestacdo de servigos de natureza personalissima e
singular, mostrando-se patente a inviabilidade de competicdo. \

C.N.P.J. 01.681.776/0001-87 - ANAPU PARA — ——
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5. A singularidade dos servigos prestados pelo Advogado consiste em seus
conhecimentos individuais, estando ligada & sua capacitagdo profissional,
sendo, dessa forma, invidvel escolher o melhor profissional, para prestar
servico de natureza intelectual, por meio de licitagdo, pois tal mensuracdo ndo
se funda em critérios objetivos (como o menor preco).
&. Diante da natureza intelectual e singular dos servigos de assessoria juridica,
fincados, principalmente, na relagdo de confianga, € licito ao administrador,
desde que movido pelo interesse publico, utilizar da discricionariedade, que
Ihe foi conferida pela lei, para a escolha do melhor profissional.
7. Recurso Especial a que se dd provimento para julgar improcedentes os
pedidos da inicial, em razdo da inexisténcia de improbidade administrativa.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da PRIMEIRA
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por maioria, vencido o Sr. Ministro Sergio Kukina, dar
provimento ao recurso especial para julgar improcedentes os pedidos da
inicial, em razdo da inexisténcia de improbidade administrativa, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Ari Pargendler e Arnaldo Esteves Lima
votaram com o 5r, Ministro Relator.
Brasilia/DF, 12 de novembro de 2013 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

MINISTRO RELATOR"

Bem como da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (STF), vejamos:

“Trata-se da contratacdo de servios de advogado, definidos pela lei como
‘servicos técnicos profissionais especializados’, isto €, servicos que a
Administracdo deve contratar sem licitagio, escolhendo o contratado de
acordo, em (ltima instdncia, com o grau de confianga que ela propria,
Administragdo, deposite na especializagdo desse contrato. E isso, exatamente
isso, o que diz o direito positivo.

Vale dizer: nesses casos, o requisito da confianca da Administragdo em gue
deseje contratar é subjetivo; logo, a realizagdo de procedimento licitatario
para a contratagdo de tais servicos — procedimento regido, entre outros, pelo
principio do julgamento objetivo — € incompativel com a com a atribuicdo de
subjetividade que o direito positivo confere a Administragdo para a escolha do
‘trabalho essencial e indiscutivelmente mais adequado a plena satisfagdo do
objeto contratado (cf. o pardgrafo 12 do art. 25 da Lei n? 8.666,/93). Ademais, a
licitacdo desatenderia o interesse pulblico na medida em que sujeitaria a
Administracdo a contratar com quem, embora vencedor da licitacio, segundo
a ponderacdo de critérios objetivos, dela ndo merecesse o mais elevado grau
de confianca.” (Voto do Min. Eros Grau, no RE n2 466.705/5P, 13T, rel. Min,
Sepulveda Pertence, J. em 14.03.2006, D) de 28.04.20086)"

Assim, nfio resta qualquer duvida sobre a legalidade da contratagio de Servigos
advocaticios por inexigibilidade de licitagdo com base no art. 25, 1 ¢/c art. 13, inciso [l e V, da
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Lei 9.666/93, desde que atendidos os requisitos exigidos nesses dispositivos legais, conforme € o
caso dos autos!

CONCLUSAO:

Diante do exposto opina-se pela legalidade da contratagdo por inexigibilidade de
licitagdo da Sociedade de Advogados Chaves, Rodrigues Alves E Negrio Advogados
Associados S/S LTDA, inscrita no CNPJ sob o n® 10.689.422/0001-70, com fundamento no art.
25, II ¢/c art. 13, 11l e V, ambos da Lei n® 8.666/93, conforme documentagdo em apenso aos
autos.

E o Parecer.

S. M. J.

Anapu, 02 de janeiro de 2015.

o AN

# SﬁLDMﬁD DOS SANTOS MATOS
Advogado — OAB/PA 8657
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COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGAO

ASSUNTO: Inexigibilidade de Licitagdo n.° 003/2015

Reconhecemos a inexigibilidade de licitagdo para contratagdo da empresa a
CHAVES, RODRIGUES ALVES E NEGRAO ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S
LTDA, inscrito no CNPJ N.° 10.689.422/0001-70, com sua sede & Rua Joao Balbi, n°
1343-A, Bairro do Sao Braz, CEP-66.060.565, Belem/PA, Estado do Para, neste ato
representado por seu representante legal o Sr. EMANUEL PINHEIRO CHAVES,
inscrito na OAB/PA sob o n® 11607, e no CPF n° 420.726.692-34, residente e
domiciliado no Conjunto Cohab, Gleba |, Quadra K, passagem K2., n° 70, CEP
66.623-270, Bairro Nova Marambaia, Belém/PA, para prestacdo de servicos de
Tecnicos especializados de consultoria e assessoria juridica, em atendimentos as
necessidades desta Camara Municipal de Vereadores de Anapu, com fundamento no
inciso Il do art. 25 da Lei n°. 8.666/93 combinado com o disposto no paragrafo Unico
do art. 26 do mesmo diploma legal, tendo em vista o constante do presente processo,
o qual foi submetido a exame da douta Assessoria Juridica desta Camara de
Vereadores, que emitiu parecer favoravel a inexigibilidade de licitagao.

A deliberacdo da Exmo senhor Camara Municipal de Vereadores de Anapu para
ratificacao.

Anapu /PA, 02 de janeiro de 2015

1

Sandro Macedo Nascimento
Presidente da CPL

CAMARA MUNICIPAL DE ANAPU
C.N.P.J. 01.681.776/0001-87

Rua: Santa Luzia, 102, CENTRO CEP. 68.3656.000 — Anapu-Para
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RATIFICACAO DO ORDENADOR DE DESPESAS

RATIFICO a decisao do Presidente da Comissdo Permanente de Licitagao, referente
a Inexigibilidade de Licitacao sob o N°® 3/2015, para a contratacao da empresa a
CHAVES, RODRIGUES ALVES E NEGRAO ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S
LTDA, inscrito no CNPJ N.° 10.689.422/0001-70, com sua sede a Rua Joé&o Balbi, n°
1343-A, Bairro do Sao Braz, CEP-66.060.565, Belem/PA, Estado do Para, neste ato
representado por seu representante legal o Sr. EMANUEL PINHEIRO CHAVES,
inscrito na OAB/PA sob o n° 11.607, e no CPF n° 420.726.692-34, residente e
domiciliado no Conjunto Cohab, Gleba |, Quadra K, passagem K2., n® 70, CEP
66.623-270, Bairro Nova Marambaia, Belem/PA, para prestacdo de servigos de
Técnicos especializados de consultoria e assessoria juridica, em atendimentos as
necessidades desta Camara Municipal de Vereadores de Anapu, nos termos do art.
26 da Lei n°. 8.666/93.

Anapu/PA, 02 de janeiro de 2015

JOAO BATISTX BRITO SOUSA
Vereador/ Presidenta da CMA

CAMARA M AL DE ANAPU
C.N.P.J. 01.681.776/0001-87

Rua: Santa Luzia , 102, CENTRO CEP. 68.365.000 — Anapu-Para
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CONTRATO 003/2015

INSTRUMENTO PARTICULAR DE CONTRATO QUE FAZEM ENTRE
51 A CAMARA MUNICIPAL DE ANAPU EE A EMPRESA CHAVES,
RODRIGUES ALVES E NEGRAQ ADVOGADOS ASSOCIADOS 5/8
LTDA.

Pelo presente Instrumento de Contrato, de um lado a Camara Municipal de Anapd, CNPJ n°, 01.681.776/0001-87, com sede na
cidade de Anapl, enderego. Rua: Santa Luzia, 102, CEP. 68.365.000, Bairro Centro, neste ato, representado pelo Presidente da
Camara Municipal, JOAD BATISTA BRITO SOUSA. portador da cédula de identidade RG de n® 2672436-SSP/PA e CPF n®
96 022 812-00, residente @ domiciliade a Rua 05, Quadra 14, n® 27, Bairo Movo Progresso, CEP 68.385-000, Anapu/PA
CONTRATANTE, e de outro lado a empresa CHAVES, RODRIGUES ALVES E NEGRAQ ADVOGADOS ASSOCIADOS 5/S
LTDA, inscrito no CNPJ N.° 07 479.442/0001-01, com sua sede 4 Rua JoSo Balbi, n® 1343-A, Bairo do S8o Braz, CEP-
66.060 585, Belém/PA. Estado do Para, neste ato representado por seu representante legal o Sr, EMANUEL PINHEIRO
CHAVES. inscrito na DABPA sob o n® 11,807, & no CPF n® 420,726 892-34, residente e domiciliado no Conjunto Cohab, Gleba
I, Cuadra K, passagem K2, n® 70, CEP 88.623-270, Bairo Mova Marambaia, Belém/PA, doravante denominada de
CONTRATADA, term entre si, justo @ avengado a celebragio do presente instrumento de conformidade com a lel 8,666 de 21 de
junha de 1993, alterada pela lei n.® 8.883, de 08 de junho de 1994, mediante clausulas e condigbes seguintes;

FUNDAMENTO LEGAL - O presente contrato se baseia em procadimanto licitatério na Inexigibilidade de licitagio 003/2015

CLAUSULA PRIMEIRA - DO OBJETO

0 objeto do presente contrato & & prestagao de Servigos Técnicos Profissionais de consultoria @ assessoria juridica, em
atendimentes as necessidades a Camara Municipal de Anapu, Estado do Para. Este Contrato n® 00372015, fundamentade na Lei
de n® §.666/93, Art, 24, |l de 21/06/93, com as alteragbes pela Lei n® 8.883/94, de D8/06/94.

PARAGRAFO PRIMEIRO: Os servigos ora contratados estdo de acordo com o disposto no
Artigo 25, ltem |l da Lei 8.666 de 21 de junho de 1992

PARAGRAFO SEGUNDD: Os servigos objetos do presente contrato serdo prestados
pelo CONTRATADD, na sede da CONTRATANTE ou nas instalagies da CONTRATADA, conforme necessidades,

PARAGRAFO TERCEIRO: Fica izento do cumprimente de horario, atendendo os servigos in
loco, ou quando solicitade, podendo ainda, serem utitizadas as instalagdes fisicas da CONTRATANTE, . em caso de extrema
necassidade, as instalagies da CONTRATADA

CLAUSULA TERCEIRA - DO PREGD E CONDIGOES DE PAGAMENTO;

O prego ajustado para os prestagdo de servigos técnicos profissionals de consultoria e assessoria juridica, em atendimentos as
necessidades & Camara Municipal de Anapu, o valor de R$ 5.500,00 (cinco mil @ quinhentos reais) mensais, @ contratual no
valor de A% 66.000,00 (sessenta e seis mil reais), com vencimento todo dia 22 de cada més, a contar da data de assinatura do
presenta, mediante a apresentagio da Nota Fiscal

CLAUSULA QUARTA - DA DOTACAD ORCAMENTARIA
Fara o pagamento das despesas decomentes do presente contrato, ¢ CONTRATANTE comprometara recursos alocados em seu
arcamenta de 2015 com a seguinte classificagdo:
01 01 — Cémara Municipal
01 031 0001 2001 = Funcionamento da Camara Municipal
3.3.90.35.00 - Sernvico de Consultoria.

CLAUSULA QUINTA - DA VIGENCIA DO CONTRATO

O presente contrato entrard em vigor na data de sua assinatura, e findard em 31 de dezembro de 2015 podendo haver
prorragacio através de tarmo aditivo com base no inciso Il do artigo 57 da Lei de Licitagio,

PARAGRAFO UNICO: Sempre gue houver entendimento prévio entre as partes presente contrate poderd ser prorrogado
conforme periodo contratual,

CLAUSULA SEXTA - DA RESPONSABILIDADE DO CONTRATADO
Sdo de responsabilidade do CONTRATADO as contribuiches de natureza fiscal, resullantes da execugdo do contrato, em
decorréncia da prestagao de servigo ora ajustados.

PARAGRAFO UNICO: O CONTRATADO obriga-se a cumprir as normas previstas na OAB, nas execugbes
contratuais.

CLAUSULA SETIMA — DAS OBRIGAGOES DO CONTRATADO
Ma execugidno do objeto do presente contrato, obriga-se o CONTRATADC a envidar todo o esforgo e dedicacio necessarios ao
fiel cumprimentos dos servigos, obrigando-se ainda;
a) Informarac CONTRATANTE, quando Ihe for golicitado formalmente, sobre andamento de senvigos,
b1 Observar fielmente as obrigactes assumidas neste contrato e atender com presteza e eficiéncia, gqualguer salicitagio
do CONTRATANTE;

CAMARA MUNICIPAL DE ANAPU

C.N.P.J. 01.681.776/0001-87
Rua: Santa Luzia , 102, CENTRO CEP. 68.365.000 - Anapu-Paré
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CLAUSULA SETIMA - DAS OBRIGAGOES DO CONTRATADO
Na execugdo do objeto do presente confrato, cbriga-se o CONTRATADO a envidar todo o esforco e dedicacao
necessarios ao fiel cumprimentos dos servigos, obrigando-se ainda:
a} Informar ac CONTRATANTE, quando lhe for solicitado formalmente, sobre andamento de servigos;
b) Observar fielmente as obrigagbes assumidas neste contrato & atender com presteza e eficiéncia, qualguer
solicitacio do CONTRATANTE,

CLAUSULA OITAVA - DAS OBRIGAGCOES DA CONTRATANTE
O CONTRATANTE obriga-se a fornecer todas as informagbes e documentos gue se fagcam necessarios a adequada
realizacio dos serigos pelo CONTRATADO, competindo-lhe ainda:
a) Cumprir as demais obrigagdes estabelecidas neste contrato;
b) Atender com presteza indispensavel! todas a solicitagies feitas pelo CONTRATADO referente a realizagao do
objeto do contratade, facilitando a este, local de trabalho de livre acesso para o bom andamento dos servigos

CLAUSULA NOMA - DA RECISAQ
Este Contrato podera ser rescindido nos seguintes casos:

81 -UNILATERALMENTE peloc CONTRATANTE, nos casos enumerados no inciso |, do Art. 79, da Lei n® 8.883/94,
c/c com os incisos | a XHl e XVl do Art. 78 da mesma Lei.

8.2 -AMIGAVELMENTE, por acordos entre as partes desde gue haja conveniéncia administrativa ao CONTRATANTE
€ que seja previamente comunicada no prazo de 30 (trinta) dias,

8.3 - JUDICIALMENTE - Nos termos da Legislagic Processual vigente.

CLAUSULA DECIMA - DO FORO

As partes elegem o foro da Comarca de Anapu, Estado do Para, para dirimir quaisguer dividas oriundas do presente
Contrato ficando expressamente vedada a eleigao de qualguer outro por mais privilegiado que seja

E por estarem assim justos e pactuados firmam o presente Contrato em 3 (trés) vias de igual teor & forma, na presenga
das testemunhasg abaixo identificadas.

AnapwPA, 02 de janeiro da 2015

¥ o i LS
CAMARA MUNICIPAL DE VEREADORES DE ANAPU
JOAD BATISTA BRITO SOUSA
sador/Presidente

iy

CHAVES, RQQMLW ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S LTDA
— E Pinhegiro Chaves
=l 1o

TESTEMUNHAS:

1)
CPF-

2} .
CPF- ok

CAMARA MUNICIPAL DE ANAPU
C.N.P.J. 01.681.776/0001-87

Rua: Santa Luzia , 102, CENTRO CEP. 68.365.000 - Anapu-Para
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CAMARA MUNICIPAL DE ANAPU

INEXIGIBILIDADE 001/2015

Objeto: Prestacio de Servigos Técnicos Profissionais de Consultonia e
Assessoria Contibil a Cimara Mumcipal de Anapi.

CONTRATO - N™ 00172015

CONTRATANTE-Camara Municipal de Anapu.

CONTRATADA- Escritorio Salomdc & Araijo  Servigo  de
Contabilidade Lida

CMPI- 0747944270000 -01

Valor: RS 43.200,00

Yigéncia; 02012015 a 317122015

INEXIGIBILIDADE 002/2015

Objeto: Licenga, manutencio do sistema integrado gestio piblica
{softwares), para a Cimara Municipal de Anapi.

CONTRATO - N7 0022015

CONTRATANTE-Camara Municipal de Anapu.

CONTRATADA- ASP - Automagio, Servigos ¢ Produtos de
Informatica Lida

CMPJ= 02288 268/0001-04

Valor: RS 16.800,00

Vigéncia: 02012015 a 31/12/2015

INEXIGIBILIDADE 003/2015

Objeto: Assessoria Juridica a Camara Municipal de Anapil.
CONTRATO - N* (0372015

CONTRATANTE-Cimara Municipal de Anapu.

CONTRATADA- Chaves, Rodirgues Alves ¢ MNegrio, Advogados

© Associado s's.

CNPJ- 1068942200001 -T0

Valor: RS 66, 000,00

Vigéncia: 02/01/°2015 a 31/12/2015

Pregiio Presencial n® 001/2015,

Objeto: Formecimento de combustiveis e derivados

CONTRATO - N* 004/2015

CONTRATANTE-Cdmara Municipal de Anapu.

CONTRATADA- POSTO FARANA LTDA

CNPI- 044,344 9410001 -01

Valor: RS 318.400,00

Vigéncia: 19901/2015 a 31/12/2015

Pregdo Presencial n® 001/2015.

Objeto: Locagdo de carros, veiculos e motos,

CONTRATO - N® 005/2015

CONTRATANTE-Cimara Municipal de Anapu.

CONTRATADA- Construtora Terra e Servigos Lida

CMFJ- 200473.359.0001-93

Valor: RS 320, 400,00

Vigéncia: 190120015 a3 1/12/2015

Fregio Presencial n® 00172015,

hjeto; Formecimentos de pegas ¢ servigos de manutengio em motos,
destinados ao desenvolvimentos da Cimara Municipal de Anapu
CONTRATO - N* 0062015

CONTRATANTE-Camara Municipal de Anapu.

CONTRATADA- K & ] Auto Pegas ¢ Servicos Lida-Me

CMNPI- 11.332.648/0001-81

Yalor: RS 1350349

Vigéncia: 190172015 a 317122015

Pregio Presencial n” 001/2015.

Ohjero; Fomecimentos de impressoras, computadores, suprimento de
informaticas, materims de expedientes, manutengio ¢m computadores
¢ centrais de ar, -destinados a0 desenvolvimentos da Camara
Municipal de Anapu

CONTRATO - N* 007/2015

CONTRATANTE-Cimara Municipal de Anapu.

CONTRATADA MEGA Materiais de Informatica Lida-ME

CNPI- 10958 867/0001 -08

Valor: RS 229,290,00

Vigéncia: 1970120015 a 31/12/2015

Publicado por:
Raimundo Armenio Rodrigues dos Santos
Cidigo Identificador:BEBDC4AGD

MUNICIPIO DE ANAPU
FREGAQ PRESENCIAL

AVISO DE LICIT ACAO
PREGAD PRESENCI B0772015-01.

Ohjeto:  Contratacdo de empresa especializada para prestagio de
servigos  [utumo de  plangjamento,  coordenagio, organizagdo,
montagem ¢ execugdo  eventos de  interesse  institucional da
PREFEITURA MUNICIFAL DE ANAPU - PMA, com
fornecimento de toda infraestrulura necessaria.

Data 1WO2Z2015 as 0900 hs, Informaghes e edital na sede da
Prefeitura, na Av, Pres, Getilio Vargas, n® 98 centro — Anapuw/. No
hordrio de (9:00 a5 13:00, em dias uteis.

Valor RS 100,04,

RAIMUNDO ARMENIO R, DOS SANTOS
Pregocira/PM
Anapu
Publicado por:
Raimundo Armenio Rodrigues dos Santos
Cidigo Identificador: C0A 16092

ESTADO DO PARA
PREFEITURA MUNICIPAL DE BARCARENA

SECRETARIA MUNICIPAL DE ADMINISTRACAD E
TE_-SUURD
TERMQO DE RATIFICACAO DE DISPENSA N° 7-339/2014

A Secretarin Municipal de Administragio ¢ Tesouro da Prefeitura
Municipal de Barcarena, no uso das atribuighes que lhe foram
conferidas através do Decrero n® 690/2013-GPMB ¢ pela legislagio
wvigente, ¢ de acordo com as determinaghes constantes no Art, 24,
inciss X, da Lei n". 66693 ¢ suas alteragdes posteriores ¢,
considerando o gue consta do processo administrativo que trata de
locagdo de imdwveis para atender as necessidades da Secretara
Mumicipal de Saude, vem RATIFICAR a declaragio de Dispensa de
Licitagio para a contratacio das pessoas fisicas ALBERTO CESAR
DA ASSUNCED CAMPOS, ANTONIO CARLOS P DE
OLIVEIRA, CLAUDIO PORTUGAL V. DA COSTA, ERALDO
VEIGA TELES, HERMOGENES CAVALEIRDO DO CARMO,
HILTON MARCIO DE JESUS GAMA, JOAC DE DEUS
FERREIRA PEREIRA, JOSE GESINEUDO DE LIMA, JOSE
RAIMUNDCO DO CARMO, JOSE MARINALDO BARBOSA DOS
SANTOS MARCOS OTAVIO GUIMARAES DA CRUZ, PRISCILA
DE LIMA OLIVEIRA, MARIA JOANA DE CARVALHO NEGRAO
¢ MAYARA DO SOCORRO P, BRANDAO, determinando que se
proceda a publicagio do devido extrato no flanelografo municipal,

BarcarenaPA, 22 de Dezembro de 2014,

Prefeitura Municipal de Barcarena
Publicado por:
Leila Pacheco Margues
Caodigo Identificador:8FBBEI0A

SECRETARIA MUNICIPAL DE ADMINISTRACAD E
TESOURO :
EXTRATO DE DISPENSA DE LICITACAO N° 7-33%2014

O Presidente da Comissio Permanente de Licitagio do MUNICIPIO
DE BARCARENA/PA, em comprimente da ratificagio procedida
pela Secretaria Municipal de Adminisiragio ¢ Tesouro da Prefenura
Municipal de Barcarena, faz Fublicﬂr o extrafo resumido do processo
de DISPENSA DE LICITACAQ a seguir;

OBRJETO: LOCACAOQ DE IMOVEIS PARA ATENDER AS
NECESSIDADES DA SECRETARIA DE SAUDE.

LOCADORES: ALBERTO CESAR DA ASSUNCAO CAMPOS,
ANTONIO CARLOS F DE OLIVEIRA, CLAUDIOPORTUGAL V.
DA COSTA, ERALDO VEIGA TELES, HERMOGENES
CAVALEIRO DO CARMO, HILTON MﬁR(:Iﬂ_DE JESUS GAMA,
JOAQ DE DEUS FERREIRA PEREIRA, JOSE GES!NEU[}U DE
LiMA, JOSE RAIMUNDO DO CARMO, JOSE MARINALDO
BARBOSA DOS SANTOS MARCOS OTAVIO GUIMARAES DA
CRUZ, PRISCILA DE LIMA OLIVEIRA, MARIA JOANA DE

A

www,dianomunicipal.com_br/tamep 4



